Zapis ze zasedani komise MuralArtUM 2020 - 2. vyzva

3.12. 2020, DUm U Kamenného zvonu

PFitomni:

Nezavisla ¢ast komise: Mgr. et Mgr. Radek WohIimuth, Matéj Vlasanek (online), Mgr. Blanka
Cermakova, Ph.D. (online), MgA. Anna Svarc

Zavisla ¢ast komise za zadavatele: Mgr. Marie Foltynova Ph.D., Bc. Anna Glimplova,
Ing.arch. Kristyna Jirsova (Praha 11), Sarka KuZelova, Ing. arch. Vladimir Lavrik (Praha 15),
Bc. Michal Svarc (Praha 8)

Popis postupu hodnotici komise, kritéria vybéru:

Oteviené vyzvy na podani navrhu uméleckého dila na nékterou z vybranych lokalit se
zUcastnilo celkem 59 uméleckych uskupeni ¢i umeélct, ktefi dohromady zaslali
organizatorm platnych navrhu:

Ke Stacirné — 23 pfihlaSenych navrh
Stribrského — 31 pfihlaSenych navrhu
Vychovatelna — 23 pfihlaSenych navrh
Nadrazi HostivaF — 22 pfihlaSené navrhy

Z duvodu velkého poctu prihlasek se komise dohodla na nasledujicim postupu.

Nejprve kazdy z komise proSel distanéné viechny navrhy a samostatné prostudoval
pfilozené pfihlasky i portfolia. Zavisli Elenové prostudovali své zajmové lokality, nezavisli
¢lenové komise prostudovali vSechny zaslané navrhy a jejich povinné pfilohy.

Kazdy ¢len komise nasledné do spole¢ného hodnoceni poslal své tfi nominace k jedné
lokalité. Pro zjednodusSeni prace Komise pouzivala pomocné bodové hodnoceni ve Skale od
1 do 10 bodu. Sectené body nominovanych navrhu pfi nasledném spole¢ném zasedani a
vybéru pofadi ocenénych navrhu nebyly zavazné pro vysledné umisténi. Bodové hodnoceni
byl pracovni nastroj Komise pro zuzeni poctu posuzovanych navrhl v zavére¢ném
spole¢ném zasedani. Nebude proto zvefejnéno.

Do uzSiho kola hodnoceni a do spole¢ného rozhodovani o umisténi nominovanych navrha
postoupili tito pfihlaseni:

Lokalita Ke stadirné

Marie Juklikova

Lamija Cehaji¢ a Karolina Chasakova
Marie Lukacova

Swen Leer

Barbora Zentelova

Stépan Rubas




Martina Cizkova

Lokalita Stfibrského

Stépan Rubas

Anna Mengerova

Petr Placak

Petra Karlova

PAYOSANF (Juan Pablo Labbe)
(Diamonds - Vincent Grunwald)
Josef Sedlak

Lokalita Vychovatelna
Jakub Marek

Jifi Dosoudil

Marek Dvorak

Ondrej Klima

Pavla Nazarska
Grunwald

Nadrazi Hostivar
David Mazanec
Martin Odehnal
Ondfej Vyhnanek
Studio STROY
Terezie Unzeitigova

Prubéh zasedani komise dne 3.12. 2020

Komise zahajila jednani spole¢nou diskuzi o projektu MuralartUM a jeho pfinosu pro uméni
ve verejném prostoru, o zohlednovani lokalnich motivl a vztahl mezi uméleckym dilem a
jeho bezprostfednim okoli. Komise kladné hodnotila Sirokou $kalu zaslanych navrhu, uéast
umeélcll z akademické obce ¢i umélcl, ktefi se primarné ve své tvorbé nezamérfuji na
streetart.

Pro v8echny lokality se Komise dohodla na uplatnéni hlavnich kritérii pro hodnoceni
s nejvét§im dirazem na prvni kritéria v poradi:

- umélecky pfinos/originalnost

- koncept a vztah k mistu

- komunikativnost dila

- realizovatelnost / cena

- zkuSenosti praci ve vefejném prostoru / portfolio

Kazdé lokalité byl vénovany samostatny ¢as a diskuze, ve které se Clenové komise museli
osobné vyjadfit ke svym nominacim a zduvodnit svlj vybér. V nasledné rozpravé se hledal
spole€ny nazor, se kterym se Komise jako celek ztotoznila.



Lokalita Ke Stacirné

Komise se shodla na neudéleni 1. mista. Komise rozhodla o umisténi na 2. misté pro navrh
autorek Lamije Cehaji¢ a Karoliny Chasakové. Stejné umisténi na 2. misté navrhla i autorce
Marii Lukacové. Komise se dale shodla na ocenéni a udéleni 3. mista shodné pro autora
Swena Leera a autorku Barboru Zentelovou. Komise doporuéila GHMP jednat s autorkami
umisténymi na 2. misté o Uprave jejich navrha dle doporuc¢eni Komise tak pro moznost
nasledné realizace.

Oduvodneéni:

2. misto - Lamija Cehaijié¢ a Karolina Chasékova

Nominovany navrh autorek Lamije Cehaji¢ a Karoliny Chasakové zaujal komisi svou formou,
uméleckym vyrazem i obsahem. Stencilova podoba navrhu zapada do kontextu okolniho
prostoru i pozadi, oviem plakatova forma neni zcela dobfe uchopena ve spojeni s malbou a
prostfedim. Realizace projektu bude bud technicky naro¢na, nebo v pfipadé plakatové formy
velice kratkodoba, coz ovSiem neni soucasti konceptu. Bylo ocenéno zasazeni do prostiedi s
moznosti méstského zahradni€eni.

2. misto - Marie Luka€ova

Navrh autorky Marie Lukagové zaujal komisi svym konceptem i formou (spadajici do
lettristickych tendenci se silnym socialnim kontextem spojenym s handicapovanou
spisovatelkou). Chybi jasné artikulovana souvislost s danou lokalitou. Clenové komise se
ohradili také vuci absenci edukativniho momentu (obsah neni pfistupny pro lidi, ktefi neumi
znakové pismo - chybi navod “na ¢teni”). Doporucila proto objednateli diskuzi s autorkou o
jiném umisténi, kde by téma souviselo s odkazem Ludmily Grossmannové Brodské. V
pfipadé mozné realizace muralu v ulici Ke Stac¢irné by bylo vhodnéjsi najit jiny textovy obsah
vztahujici se k lokalité.

3. misto - Barbora Zentelova

Nominovany navrh Barbory Zentelové byl ocenén komisi pro svou jasnou pochopitelnost a
pUsobivost ve verejném prostoru. Omezena barevnost byla také pozitivné hodnocena, v
okoli je mnoho barevnych akcentu, ¢ernobila plocha pasobi uklidiiujicim dojmem. Sdélnost
napisl (obsah je jednoduchou hrou) umoznuje zapojeni a jistou participaci obyvatel
Cekajicich na autobus. Komise by pfivitala napis v atraktivnéjsi graffity formé (font a forma
pisma). Je S§koda, Ze navrh nepracuje se strukturou plochy.

3. misto - Swen Leer

Nominovany navrh od autora Swena Leera byl ocenén pro svou lapidarni sdélnost, ktera
znejistuje nasi kazdodenni existenci (“axiometrické vyjadreni, ke kterému by se mohli
prihlasit vSichni lidé”). Text FAMILY RUINED MY LIFE je v této lokalité politicky
neakceptovatelny. Méstska Cast se profiluje jako oblast dostupného bydleni a zivota pro
rodiny, chlubi se uspésnou a dlouhodobou spolupraci s rodinami.




Lokalita Stribrského

Komise se shodla na ocenéni 1. mista a realizaci navrhu étépéna Rubase, ocenéni 2. mista
pro navrh autora PAYOSANF (Juana Pablo Labbého), 3. misto pro navrhy autora Petra
Placaka a autora Akrobad (Josefa Sedlaka).

OdUvodnéni:

1. misto - Stépan Rubas

Komise se bez delsi diskuze shodla na jasné preferenci navrhu autora Stépana Rubase,
ktery nepostrada inovativnost, Uzkou spoijitost s danou lokalitou, hru a vtip. Byla ocenéna
také vize, kterou autor uvadi slovy: “Pomoci pixelt a odpovidajicim pohledim je budova
presunuta do virtualni polohy, vytraci se. Pro pozorovatele nastava iluze, ktera mu neni
zdanlivé zcela jasna. Ocita se ve hfe mezi okem, budovou a okolim, ktera nema objasnéna
pravidla. Vizualni zpracovani pomoci pixel(i tak odkazuje k prostredi sidlisté, hranolovitym
tvaram ¢i rznym hram, jak virtualnim, tak z dob minulych.”

2. misto - PAYOSANF (Juan Pablo Labbé)

Navrh autora PAYOSANF (Juan Pablo Labbé) byl ocenén pro svuj kontextualni obsah, ktery
umoznuje vicevrstevnaty zpusob ¢&teni s odkazy na zahraniéniho umélce Keith Haringa.
Silné stylizované motivy pfipominajici piktogramy vychazeji z osobni zkusenosti autora, jeho
vnimani zivota v Praze. Glosy k prazské realité jsou srozumitelné a vztahuji se k okolnimu
panelovému sidlisti. Komise by v pfipadé realizace doporucila Upravu barevnosti oproti
navrhu, volbu jemné;jsi palety odstina.

3. misto - Akrobad

Navrh projektu autora Akrobad byl ocenén pro zménu méfitka objektu vzhledem k okolni
panelové vystavbé. Proména trafostanice v robotického “zZivocicha”, chodici stroj/mésto
bude zvlasté pro mladsi generaci vtipnou glosou v kontextu sidlisté. Dale byla ocenéna
dobfe zvladnuta forma navrhu, stavici na klasickém projevu streetartu. Navrh neni konfliktni

pro okoli.

3. misto - Petr Placak

vvvvvv

ovlivnéného zanrem komiksu a sci-fi, se kterou ma autor bohaté zkuSenosti. Stejné jako u
predchoziho navrhu i zde dochazi k transformaci objektu v jeho celistvosti, namét je aktualni
glosou k modernistickému projevu méstské poetiky a je snadno identifikovatelny vSemi
skupinami obyvatel. Forma navic koresponduje s okolni zastavbou.

Lokalita Vychovatelna

Komise se bez vyhrad shodla na udéleni 1. mista a na realizaci projektu autora Jakuba
Marka. Dale 2. misto navrhu DIAMONDS a 3. misto navrhu Petry Hudcové.

OduUvodnéni:



1. misto - Jakub Marek

Navrh Jakuba Marka komise ocenila pro propojeni tématu muralu s historickym pfib&éhem,
ktery se odehral v nejbliz§im okoli. Nevyhodou je prazdny prostor, ktery mozna bude
znehodnocen tagy a jinymi grafitti. Z navrhu v8ak vyplyva ochota autora spolupracovat na
opravach malby a jeji udrzitelnosti béhem ro€ni expozice. Ocenéno je hlavné narativni,
presvédcivé a Cisté pojeti (mikrokomiks) a také jednoducha realizovatelnost. Navrh byl
ocenén také pro svou nejlépe zvladnutou formu zpracovani tématu (ideovy namét - operace
Anthropoid), doplfiujici ne zcela fungujici nedaleky pamatnik.

2. misto - DIAMONDS

Navrh zahrani¢niho uskupeni DIAMONDS je typickym pfikladem “divokého” grafitty. Lokalitu
Vychovatelny chapou jako pfechodny prostor, ktery neposkytuje mnoho divodu zlstat a
premyslet. Je to spi§ misto lidi projizdéjicich nebo projizdéjicich kolem. Nasténna malba

ma v umyslu zachytit viastnosti mista, které je ur€eno pohybem lidi, ktefi neustale méni svou
perspektivu. Pouziti retroreflexni barvy umozriuje divakovi vidét umélecké dilo v noci

ve svétlech projizdéjicich aut. Abstraktni pojeti muralu tvori protéjSek realité méstské
infrastruktury.

3. misto - Petra Hudcova

Navrh Petry Hudcové byl ocenén pro své téma zaznamenani zvuku, ktery dnem i noci
vydava velmi frekventovana komunikace. Silnym prvkem navrhu je prace s mistem
(protihlukova sténa). Navrh ukazuje, Ze pro nalezeni tématu a namétu vychazejiciho
specificnosti mista a lokality, nemusime uvazovat pouze historické konotace.Komise
vyjadfila obavu, Ze bez vysvétleni nebo dalSich aktivit, napfiklad ve spojeni s moznosti
stazeni interaktivniho zvukového zaznamu, by byl namét dila pro divaky malo Citelny.

Lokalita Nadrazi Hostivar

Komise se shodla na 1. misté a realizaci navrhu Davida Mazance, na 2. misto se dostal
navrh Studia STROY a 3. mistem ocenila komise navrh Terezie Unzeitigové

Oduvodnéni:

1. misto - David Mazanec

Nominovany navrh Davida Mazance byl komisi ocenén pro svou srozumitelnost, jasnou
Citelnost, a kontextualni vazbu k mistu (plavani v hostivaiské prehradé). Poselstvi je jasné a
hravou formou vyjadfeno a z portfolia autora vyplyva, Ze bude schopny dovést navrh do
konecné realizace. zapada do kontextu prace.

2. misto . Studio STROY

Navrh Studia STROY byl ocenén pro svou slovni hfi¢ku a vtip s nazvy (pfezdivkami) dvou
méstskych Casti, které takto tematicky propojuji (HostivaF a Mécholupy). Vizualné silny a
dobfe graficky zvladnuty navrh je mozna pfili§ barevné agresivni, v prostoru to¢ny obstoji.

3. misto - Terezie Unzeitigova




Navrh Terezie Unzeitigové byl ocenén z divodu zpracovani tematiky (rodaka architekta
Bohumila HypSmana, ktery postavil tovarensky areal v této Ctvrti, nebo ironizujici pohled na
téma sousedstvi). Ocenéna byla volba barevnosti, ktera reaguje na pastelové fasady, jez
prosvétli misto toCny zanofené pod uroven okolniho terénu.



